ZAPISNIK
sa 27. sjednice Savjeta Agencije za sprje¢avanje korupcije
odrzane 29. jula 2016. godine

Sjednica je pocela u 10 sati.

Predsjedavala je Goranka Vucini¢, predsjednica Savjeta Agencije.

Sjednici su prisustvovali: Ristan Stijepovié, Radule Zuri¢, Vanja Calovié i Bojan
Obrenovi¢, Clanovi Savjeta Agencije, i Aleksandra Vojinovi¢, sekretar Savjeta
Agencije.

Sjednici su prisustvovali: Savo Miladinovi¢, pomocnik direktora, DuSan Drakic,
naCelnik Odsjeka za kontrolu finansiranja politickih subjekata i izbornih kampanja, i
Becir KeCanovic, nezavisni ekspert u Agenciji.

Sjednici nije prisustvovao Sreten Radonji¢, direktor Agencije, koji je najavio odsustvo.

Sjednica je bila otvorena za novinare, snimatelje i fotoreportere.

Predsjedavaju¢a je otvorila sjednicu, konstatovala da postoji kvorum za rad i
punovazno odlucivanje.

Na sjednici je usvojen Zapisnik sa 26. sjednice Savjeta, bez primjedbi (glasala su
Getiri ¢lana Savjeta — Goranka Vucinié, Ristan Stijepovi¢, Radule Zuri¢ i Bojan
Obrenovi¢; Vanja Calovi¢ nije prisustvovala glasanju).

Za sjednicu je jednoglasno utvrden sljedeci
DNEVNI RED:

1. Prezentacija rezultata rada Odsjeka za kontrolu finansiranja politickih
subjekata i izbornih kampanja u prethodnom periodu; i

2. Prezentacija Plana kontrole i nadzora izborne kampanje za izbor poslanika u
Skupstini Crne Gore, zakazane za 16. oktobar 2016. godine.

Nakon uvodnih napomena, na poziv predsjedavajuée da predstavi rezultate rada
Odsjeka za kontrolu finansiranja politickin subjekata i izbornih kampanja u
prethodnom periodu, Dusan Draki¢ je naveo da su u prvih Sest mjeseci 2016.
stvoreni uslovi za efikasan rad Agencije u oblasti kontrole finansiranja politiCkih
subjekata i izbornih kampanja. Popunjena su sistematizovana mjesta u Odsjeku,
razvijen informacioni sistem i dobijena podrsSka u radu od strane viSe medunarodnih
partnera. Agencija je u potpunosti sprovela nadzor nad sprovodenjem Zakona o
finansiranju politickin subjekata i izbornih kampanja od strane organa vlasti i politickih
subjekata u polugodiSnjem periodu. Kao najvazniji rezultat je istako da je ispunjena
osnovna svrha zakona, a to je tranparentno finansiranje i upotreba javnih resursa u
izbornoj kampanji. Agencija je insitirala na dosljednom ispunjavanju svih obaveza



propisanih tim zakonom, zahvaljuju¢i ¢emu su obveznici zakona u prvoj polovini
godine ispunili sve obaveze. Tako su u izbornoj kampanji u Tivtu, zahvaljujuci
proaktivnom pristupu Agencije, organi vlasti i politiCki subjekti objavljivali sve izvjestaje
propisane zakonom, Cime je dat doprinos transparentnosti finansiranja i upotrebi
javnih resursa. Agencija je, takode, redovno kontrolisala propisane zabrane i
ogranienja za organe vlasti i politicke subjekte, a posebno je tokom kampanje u Tivtu
vrSena kontrola dostavljenih izvjestaja, odnosno finansiranja polittkin subjekata. U
nastavku, Draki¢ je predstavio Plan kontrole i nadzora izborne kampanje, sa
uputstvima za obveznike Zakona o nacinima ispunjavanja propisanih obaveza i
zabrana. Plan sadrzi i kalendar aktivnosti propisanih Zakonom, sa rokovima. U Planu
su definisane i obaveze Agencije u kontroli zakonskih obaveza i ograniCenja za
politiCke subjekte i organe vlasti u kampanii.

Nakon prezentacije, Goranka Vug€ini¢ je povodom informacija koje su se mogle naci
u pojedinim medijima i izjavama predstavnika odredenih nevladinih organizacija, a u
cilju izvtSavanja zakonskih nadleznosti Agencije, Draki¢u postavila sljedeca pitanja:

— da li su putne naloge blagovremeno i uredno dostavljale sljedece institucije:
Predsjednik Crne Gore, Ministarstvo odbrane, Ministarstvo finansija, Ministarstvo
vanjskih poslova i evropskih integracija, Uprava za kadrove, Uprava za
inspekcijske poslove, Zavod za hidrometeorologiju i seizmologiju i Uprava za mlade
| sport;

— da li su opstine Andrijevica, Bar, Budva, Cetinje, Podgorica, Pluzine, Rozaje,
Savnik i Bijelo Polje, objavile podatke na svojim sajtovima u skladu sa Zakonom;

— da li su u propisanom roku objavli analitiCke kartice: Predsjednik Crne Gore,
Ministarstvo odbrane, Ministarstvo finansija, Ministarstvo vanjskih poslova i
evropskih integracija, Uprava za kadrove, Uprava za inspekcijske poslove, Zavod
za hidrometeorologiju i seizmologiju i Uprava za mlade i sport;

— da li je Agencija pokretala postupke prema odredenim opstinama zbog
neuplacivanja sredstava planiranih budzetom lokalnih samouprava za finansiranje
redovnog rada politickih partija, kako je navedeno u dopisu SocijalistiCke narodne
partije od 19. aprila 2016. godine.

Dusan Draki¢ je odgovorio da je do sada Ministarstvo fianansija obajvilo analiticke
kartice za 105 organa drzavne uprave. Na sjednici nije imao konkretne podatke o
institucijama navedene u pitanjima. Naglasio je da Agencija prati blagovoremenost
odostavljanja i objavljivanja podataka, ali je mnogo vaznije da se postigne sustina
kontrole, a to je ostvarivanje pune transparentnosti, tj. dostupnost analitiCkih kartica i
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putnih naloga, na Sta je Agencija stavila akcenat. Do sada je izdato 117 prekrSajnih
naloga zbog kréenja ¢lanova 28 i 32 Zakona. Kada je u pitanju naplata dugovanja od
strane politickih subjekata, Agencija nije nadlezna za dugovanja koja su nastala prije
2016. godine.

Vanja Calovié je ocijenila da je Plan kontrole i nadzora deskriptivan, i treba da bude
pregledniji, operativniji, sa konkretnim planom aktivnosti kontrole i nadzora u toku
izborne kampanje. Takode, u dokumentu je akcenat stavljen na provjeru da Ii su
zakonske obaveze formalno ispunjene, ali sa aspekta ocekivanja javnosti, potrebno je
obaviti detaljnu i sustinsku kontrolu postupanja organa vlasti i politiCkih subjekata u
toku izborne kampanije.

Naime, kada je u pitanju objavljivanje analitickih kartica i putnih naloga, u
dosadaSnjem periodu, Agencija se bavila time da li su dokumenta formalno
objavljena, ali ne i kakav je njihov sadrzaj. Ukazala je na praksu institucija da u
analitickim karticama prikazuju samo sumarne podatke, iz kojih se ne moze vidjeti
svrha placanja. Takav primjer je analitiCka kartica Ministarstva rada i socijalnog
staranja, u kojoj su jedino dati sumarni podaci o tome koliko je novca isplaceno za
odredene vrste socijalne pomoc¢i. Smatra da to nije svrha zakonske odredbe koja
propisuje objavljivanje analitickin kartica, i da se na taj naCin ne doprinosi
transparentosti troSenja budZetskih sredstava. S tim uvezi, predloZila da je da
Agencija donese i objavi uputstvo o tome kako treba da izgleda analitiCka kartica,
izvod iz trezora i izvod iz budZetske rezerve, koje treba dati primjer ili Sablon pravilno
objavljenih dokumenata. Isto se odnosi i na putne naloge za upravljanje sluzbenim
vozilima, gdje je uoceno da pojednine institucije objavljuju samo prvu stranu naloga, iz
koje se ne mogu vidjeti kljucni podaci, tj u koju svrhu se koriste sluzbena vozila.

U dijelu kontrole zapoSljavanja, primjetno je da institucije uglavnom dostavljaju
Agenciji samo ugovore o zapoSljavanju, bez dokaza o ispunjenosti tri kumulativna
uslova propisana ¢lanom 33 Zakona o finansiranju politiCkih subjekata i izbornih
kampanja. Zbog toga je i u tom dijelu potrebno donijeti uputstvo za institucije, da,
pored ugovora, moraju dostavljati dokaze da je mjesto sistematizovano i obrazlozenje
0 neophodnosti zapoSlajvanja u toku izborne kampanje.

Kada je u pitanju Plan kontrole i nadzora, postavlja se pitanje da li ¢e Agencija imati
dovoljno obucenog kadra da vrsi kontrolu i nadzor nad primjenom Zakona, s obzirom
na to da je pred njom ogroman administrativni i strucni posao u tom dijelu. Potrebno je
odrediti prioritete, tj. glavne institucije koje je e biti detaljno kontrolisane u toku
kampanje.



Takode, u Planu nije definisan nain zaStite zvizdaca, 1. lica koja prijavijuju
zloupotrebe u izbornom procesu. Potrebno je definisati nacin kako podstaci zvizdace,
lica na koja se vrSi pritisak ili lica koja imaju saznanja o potencijalnim zloupotrebama,
da podnose prijave Agenciji. Osvrnula se na slu¢aj “Ramada”, i ocijenila da je
nedopsutiv postupak direktora da Pozitivnoj Crnoj Gori odobri uvid u zahtjev za zastitu
zvizdaCa koji je Agenciji podnijela Patricija Pobri¢. Takav zahtjev nije smio biti
odobren trecoj strani, a posebno kada se radi o politiCkoj partiji. Time je poslata lo$a i
destimuliSuca poruka zvizdaCima, da nemaju zastitu od Agencije. Nadalje, Agencija je
bila duzna da djeluje po sluzbenoj duznosti, u skladu sa ¢lanom 54 Zakona o
sprjeCavanju korupcije, te da se proaktivno obrati gospodi Pobri¢, kako bi prikupila
informacije i istraZila slucaj.

Savo Milasinovi¢ je pojasnio da je Agencija saznala za slucaj “Ramada” nakon Sto je
to poslanik u Skupstini Crne Gore Mladen Bojani¢ podnio prijavu za zloupotrebu
sluzbenog polozaja. Agencija je nakon toga krenula u prikupljanje dokumentacije,
nakon Cega je, na zahtjev, kompletne spise predmeta dostavila glavhom policijskom
inspektoru Specijalnog policijskog tima.

Kada je u pitanju Plan kontrole i nadzora, smatra da je uraden u skladu sa Zakonom o
finanasiranju politickin subjekata i izbornih kampanja, ali se sloZio da je treba da
sadrzi dio koji se odnosi na zastitu zvizdaca.

Goranka Vug€ini¢ je navela da je Savjet viSe puta inicirao donoSenje Pravila o zastiti
zvizdaca, ali da je taj predlog nailazio na neodobravanje od Agencija, pa i od strane
pomocnice direktora koja je zaduzena za tu oblast. Takode, kada je u pitanju nacin
objavljivanja dokumentacije tokom izborne kampanje, koje smo Culi, iste ili slicne
primjedbe su se mogle Cuti od Clanova Savjeta i u toku izborne kampanje za
odbornike u SO Tivat.

Ristan Stijepovi¢ se osvrnuo na IzvjeSaj o radu Odsjeka, uz ocjenu da je Agencija do
sada postigla mjerljive rezultate. Kazao je da u toku kampanje za SO Tivat nije bilo
krupnijih primjedbi koje bi dovele u pitanje izborni proces. Kada je u pitanju Plan
kontrole i nadzora, ukazao je na dugovanja lokalnih samuprava prema pojednim
politiCkim subjektima. Smatra da Plan treba da sadrzi tabelarni prikaz tih dugovanja za
prva tri mjeseca tekuce godine, i da bi trebalo takve podatke prikazivati na kvartalnom
nivou. U odnosu na obracanje SNP-a, smatra da su njihovi zahtjevi opravdani i da
Agencija treba da reaguje prema opStinama koje su u obavezi da izmiruju sredstva
planirana budzetom lokalnih samouprava za finansiranje redovnog rada politickih
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partija. Pred Agencijom veliki izazov kada su u pitanju predstojeci izbori, i pohvalio
osnivanje tima za pracenje izborne kampanje, koji treba da koristi iskustva sa loklanih
izbora u Tivtu, kako bi na kvalitetan nacin sproveo zakonske nadleznosti. Agencija ¢e
u tome imati punu podrsku Savjeta, koji Ce traZiti da bude informisan o aktivnostima
Agencije u tom procesu.

Savo Milasinovi¢ je odgovorio da vecina opStina izmiruje obaveze prema politickim
subjektima, a kada je u pitanju slu€aj na koji je ukazao SNP, Agencija nastoji da rijeSi
to pitanje, kao i da ostali politiCki subjekti dobiju neophodna sredstva i prostor za
2016. godinu. Kada su u pitanju prethodna dugovanja, svaki politicki subjekat moze
da ostvari svoja prava sudskim putem.

Dusan Draki¢ je se sloZio sa konstatacijom da je potrebno obezbijediti sredstva za
rad politiCkim subjektima, ali je ukazao i na Cinjenicu da ne postoji pregled koliko su
dobijali sredstava iz drugih izvora, u skladu sa ¢lanom 6 Zakona. Te informacije se od
2016. azuriraju u Agenciji.

Goranka Vucini¢ smatra da se Zakon mora dosliedno primjenjivati, u cilju punog
ostvarivanja vladavine prava. Proiv opstina koje ne ispunjavaju zakonske obaveze,
moraju se pokrenuti zakonom predvideni postupci, i izreCi im se propisane mjere od
strane nadleznih organa. Misljenja je da je i to jedan nacin preventivnog djelovanja.

U vezi navoda &lanice Vanje Calovié, a povodom zahtjeva br. 00-2601/3 Pozitivne
Crne Gore za ostvarivanje uvida u zahtjev za zastitu zvizdaCa Patricije Pobric,
proCitala je sadrzaj Dopisa koji je direktor Agencije dostavio podnosiocu zahtjeva.
Takode, obavijestila je ¢lanove Savjeta da je informisana od sekretarke Savjeta da
nije ostvaren uvid u trazenu dokumetaciju.

Radule Zurié je pohvalio Izvej$taj o radu Odsjeka, i osvrnuo se na primjenu sankcija
prema opStinama koje nijesu obezbijedila budZetska sredstva politiCkim subjektima.
Smatra da se zakon ne moze retroaktivno primjenjivati, i da Agencija nije nadlezna za
dugovanja koja su nastala prije njenog osnivanja. Prethodna dugovanja politicki
subjekti mogu ostvariti u odvojenom postupku, pred nadleznim sudom, a da se
Agencija moze baviti dugovanjima koja su nastala od trenutka njenog osnivanja, tj.od
2016. godine.

Bojan Obrenovi¢ je na poCetku izlaganja pohvalio dosadasniji rad i IzvjeStaj Odsjeka,
| konstatovao da je Agencija postigla puno mjerljivih rezultata rezultate u toku izborne
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kampanje za izbor odbornika u SO Tivat, uz primjedbu da nije sprovoden terenski
nadzor organa lokalne uprave, javnih preduzec¢a, i drugih organa koji vrSe javna
ovlascenja u toj opstini. Smatra da se iz toga treba izvuéi pouka kada su u pitanju
predstojeci parlamentarni izbori.

Pohvalio je donoSenje odluke o osnivanju tima od 25 ljudi koji Ce pratiti izbore za
poslanike Skupstine Crne Gore, Sto govori 0 tome da je Agencija ozbilino i odgovorno
pristupila tom procesu.

U odnosu na Plan kontrole i nadzora, ocijenio je da tom dokumentu treba pristupiti na
krajnje ozbiljan nacin, te da je prije objavljivanja trebao biti dostavljen ¢lanovima
Savjeta, kako bi dali svoje sugestije, a sve u cilju izrade kvalitetnog i sveobuhvatnog
dokumenta. Plan sadrzi brojne manjkavosti, tj. nacelan je, nekompletan i selektivan, i
zbog Cega mora biti inoviran i dopunjen.

Nacelan je iz razloga Sto se u najvecem dijelu sastoji od navodenja nadleznosti
Agencije i odredbi Zakona, Sto je suvisno. Nekompletnost se ogleda u tome Sto ne
sadrzi bitne elemente predvidene pozakonskim aktima, a selektivan je zbog toga Sto
je akcenat stavljen na kontrolu, a ne sadrzi nijednu aktivnost koja se odnosi na
terenski nadzor od strane ovlas¢enih sluzbenika Agencije, iako je to navedeno u
naslovu dokumenta.

Pojasnjavajuci nekompletnost Plana, kazao je da je tim dokumentom potrebno
planirati intenzivnije kontrole i nadzor na terenu, kod organa uprave, lokalne uprave,
javnih preduzeca na drzavnom i lokalnom nivou. U toku nadzora, ovlaSceni sluzbenici
Agencije bi, pregledom dokumentacije utvrdivali eventualne propuste i povrede
Zakona, kao i nepravilnosti koje se tiCu postojanja eventualne zlouptrebe drzavnih
resursa u izborne svrhe. Takode je neophodno predvidjeti obavezno uzimanje pisane
izjave od strane odgovornog lica u pravnom licu i ovlaS¢enog lica koje vodi predmetnu
dokumentaciju, o tome da nije bilo zloputreba, Sto ¢e posluziti kao mjera kontrole u
toku izborne kampanje. Plan treba da sadrzi i procjenu rizika predvidenu Pravilnikom
0 vrSenju kontrole nadzora tokom izborne kampanje, Sto bi prodrazumijevalo:
procjenu kadrovskih i strucnih kapaciteta Agencije za sprovodenje Plana, evidenciju o
broju organa drzavne uprave, lokalne uprave, javnih preduzeca, direkcija, direktorata i
drugih organa, kao i spisak onih organa koji ¢e biti u fokusu paznje kada je u pitanju
terenski nadzor. Takode, treba navesti Sta obuhvata nadzor od strane ovlascenih
sluzbenika i na koji naCin se sprovodi. Najavljeni nadzor bi predstavljao jednu vrstu
preventivne alatke kod navedenih organa, i uticao da organi sustinski i formalno
postuju odredbe Zakona. Takode, Plan je potrebno dopuniti i kalendarom aktivnosti u
toku izborne kampanje, koji bi, pored pomenutih aktivnosti koje se odnose na nadzor,

sadrzao i dio komunikacije sa javnoSCu — broj saopstenja, obavjeStenja i press
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konferencija, koje bi trebalo odrzavati najmanje petnaestodnevno. Na taj nacin bi se
poslala jaka poruka javnosti i pojaCalo povjerenje u izborni proces, a istovremeno bi
doprinijelo ugledu Agencije.

Takode, smatra da Uputsvo za obveznike primjene Zakona ne treba da bude
sadrzano u Planu, ve¢ ga je potrebno objaviti na internet stranici Agencije. Takvo
uputstvo treba da sadrZzi neophodne informacije o zakonskim obavezama u toku
izborne kampanje, sa Sablonima i primjerima dokumenata koje je potrebno objavljivati
| dostavljati Agenciji, radi smanjenja obima administrativno - tehnickog posla za Tim
koji Ce pratiti izbore.

Predlozio je da navedene predloge Savjet usvoji u formi zakljuCaka na tekucoj
sjednici.

Vanja Calovi¢ je reagovala na obavjestenje predsjednice Savjeta u vezi sa zahtjevom
Pozitivne Crne Gore, navodecCi da je dobro to uvid nije izvrSen, ali da je problem u
tome Sto je zahtjev odobren. Na to je potrebno skrenuti paznju direktoru, kao i na
obeshrabrujuce poruke koje Salje potencijalnim zvizdaCima.

U dijelu transparentnosti dokumenata na sajtu Agencije, smatra da je u tom dijelu sajt
nepregledan, i da zahtijeva puno vremena kako bi se doslo do odredenog dokumenta.
Predlozila je da se kreira aplikacija za lakSu pretragu, po institucijama, vrstama
dokumenata, period i sl., Sto bi posluzilo kao alat za pretragu i za prezentaciju
rezultata Agencije.

Takode, na sajtu ne postoji online aplikacija putem koje bi se zvizdaci mogli anonimno
obratiti Agenciji, i predlozila postavljanje takve aplikacije.

Ne postoji ni kampanja za zvizdaCe o tome na koji nacin se mogu obratiti Agenciji.
Podrzala je predlog Bojana Obrenovi¢a za organizovanje pres konferencija, koje bi
imale dvojni efekat: poslale bi se preventivne poruke, kao i poruke licima Cija se prava
krSe u izbornom procesu.

U odnosu na izlaganje Bojana Obrenovita, Goranka Vuéini¢ je kazala se sa
uputstvima, Cija izrada je ve€ inicirana i predlozena, mogu prevazi¢i nedostaci koji su
uoceni. Plan takvog karaktera, ocijenila je, u odredenoj mjeri mora biti naCelan, kako
bi se joS jednom obveznicima primjene Zakona predoCile obaveze, zabrane i
ograniCenja u toku izborne kampanje. Zatrazila je pojasnjenje u kom dijelu je Plan
selektivan.

Bojan Obrenovi¢ je ponovio da je Plan selektivan iz razloga Sto ne sadrzi konkretne

aktivnosti za vrSenje nadzora nad obveznicima primjene Zakona.
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Becir Kecanovi¢ je pojasnio medunarodne standarde kada je u pitanju zastita
zvizdacCa, gdje su prisutna dva pravila koje je potrebno ispostovati: pravo javnosti da
zna u ¢emu je ugrozen javni interes, i princip zastite podataka, kako zvizdaca, tako i
samog postupka.

Agencija moze zabraniti uvid u dokumentaciju u sluCajevima kada se Stite licni podaci,
i to kada zvizda€ zeli da su ti podaci zasticeni, ili kada postoje drugi podaci koji moraju
biti zasticeni u skladu sa Zakonom o zastiti tajnih podataka.

Savo Milasinovi¢ je pojasnio da je izraden i Kalnedar aktivnosti, gdje su precizirane
aktivnosti Agencije u toku izborne kampanje. Rad tima od 25 ljudi zaduZzenih za
pracenje parlamentarnih izbora je organizovan kroz tri segmenta: jedan dio tima Ce se
baviti pracenjem primjene zakonskih odredbi, drugi dio tima ¢e odluCivati u postupku
po prigovorima, dok ¢e preostali biti zaduzeni za izvjeStavanje prema javnosti, i za
pracenje kampanje u medijima.

Nakon zavrSene rasprave, a na osnovu datih predloga i sugestija, predjsedavajuc¢a
je predlozila da Savjet uputi Agenciji sliedece inicijative:

1. da u najkracem roku izradi Uputstvo o objavljivanju sadrzaja analitickih kartica,
izvoda iz lokalnog trezora, podataka o vrstama, i analitickih kartica o potrosnji
sredstava iz budzetske rezerve, podataka o vrstama, iznosu i broju korisnika svih
oblika socijalne pomoci. Predlog je jednoglasno prihvaéen;

2. da donese kalendar aktivnosti Agencije u vrSenju nadzora nad organima vlasti u
cilju izvrSavanja zakonskih obaveza | sprjecavanja zloupotrebe drzavnih resursa u
toku izbora za poslanike u Skupstini Crne Gore, koji su zakazani za 16. oktobar
2016. godine. Predlog je prihvaéen vecCinom glasova (glasalo je pet Clanova
Savijeta, Cetiri za — Goranka Vucini¢, Ristan Stijepovi¢, Bojan Obrenovi¢ i Vanja
Calovié, i jedan protiv — Radule Zuri¢).

Prije zakljuCivanja sjednice, predsjedavajuca je konstatovala da je Savjet u smislu
Clana 88 stav 1 tacka 7 Zakona o sprje¢avanju korupcije, na tekucoj sjednici usvojio
sliedece

ZAKLJUCKE



1. Savjet je uputio inicijativu Agenciji da u najkracem roku izradi Uputstvo o
objavljivanju sadrZaja analitiCkih kartica, izvoda iz lokalnog trezora, podataka o
vrstama, i analitickin kartica o potrosnji sredstava iz budzetske rezerve,
podataka o vrstama, iznosu i broju korisnika svih oblika socijalne pomoci;

2. Savjet je uputio inicijativu Agenciji da donese kalendar aktivnosti Agencije u
vrSenju nadzora nad organima vlasti u cilju izvrSavanja zakonskih obaveza i
sprjeCavanja zloupotrebe drzavnih resursa u toku izbora za poslanike u
Skupstini Crne Gore, koji su zakazani za 16. oktobar 2016. godine.

Sjednica je zakljucena u 12 sati i 10 minuta.

Broj 00 - 2452/6
Podgorica, 6. septembar 2016. godine

SEKRETAR SAVJETA AGENCIJE PREDSJEDNICA SAVJETA

Aleksandra Vojinovic, s.r. Goranka Vugéini¢, s.r.



