ZAPISNIK
sa 5. sjednice Savjeta Agencije za sprje¢avanje korupcije
odrzane 1. novembra 2019. godine

Sjednica je pocela u 11 sati.

Predsjedavao je Momgéilo Radulovi¢, predsjednik Savjeta ASK.

Sjednici su prisustvovali: Goranka Vugini¢, Rifat Hadrovi¢, Gavrilo Cabarkapa i Zlatko
Vujovi¢, €lanovi Savjeta ASK, Aleksandra Vojinovi¢, sekretarka Savjeta ASK, Savo
MilaSinovi¢, pomoénik direktora ASK, Grozdana Lakovi¢, nadelnica Odsjeka za integritet,
praéenje propisa i davanje mislienja na propise iz oblasti antikorupcije, Dragana Sukovié,
naCelnica odsjeka za prijavu imovine i prihoda javnih funkcionera, Maja Karas BoSkovic,
nacelnica Odsjeka za sprjeCavanje sukoba interesa javnih funkcionera, Snezana PesSic,
nacelnica Odsjeka za pokretanje prekrsajnih postupaka i izdavanje prekrsajnih naloga,
DuSan Draki¢, naCelnik Odsjeka za kontrolu finansiranja politickih subjekata i izbornih
kampanja, Goran Durutovi¢, nacelnik Odsjeka za edukacije, istrazivanja, kampanje i
analitiku, i Milo§ VujoSevi¢, samostalni savjetnik u Odjeljenju za infomacione tehnologije.
Sreten Radonji¢, direktor ASK, nije prisustvovao sjednici, uz najavu odsustva.

Sjednica nije bila otvorena za predstavnike medija.

Predsjedavajuci je otvorio sjednicu i konstatovao da postoji kvorum za rad i punovazno
odlucivanje.

Za 4. sjednicu je jednoglasno utvrden sljedeCi
DNEVNI RED:
1. I 1Il kvartalni izvjeStaj o sprovodenju Plana rada Agencije za 2019. godinu; i
2. Tekuca pitanja
- Poziv Odbora za antikorupciju Skupstine Crne Gore za uce$¢e na 25. sjednici
Odbora posvecenoj konsultativnom saslu$anju ¢lanova Savjeta i Direktora ASK

na temu izmjene Zakona o sprieCavanju korupcije i Zakona o finansiranju
politiCkih subjekata i izbornih kampanja.

Jednoglasno je usvojen Zapisnik sa 4. sjednice Savjeta ASK, bez primjedbi.



Prva tacka: Il i lll kvartalni izvjeStaj o sprovodenju Plana rada Agencije za 2019.
godinu.

Predsjedavajuéi je podsjetio da je razmatranje navedene teme predvideno Planom rada
ASK za 2019. godinu. Pojasnio je da je razlog istovremenog razmatranja dva kvartalna
izvjeStaja taj Sto je novi saziv Savjeta ASK izabran 31. jula 2019. godine, a da je
prethodnom sazivu istekao mandat 26. juna 2019. godine.

Na poziv predsjedavajuceg, Goran Durutovi¢ je prezentovao Il i lll kvartalni izvje$taj o radu
ASK za 2019. godinu (izvjeStaji su objaviieni na internet stranici ASK:
http.//www.antikorupcija.me/me/savjet-agencije/izvie %C5%A 1taji/).

Tokom prezentacije, Mom¢ilo Radulovi¢ se osvrnuo na podatak da je od 39 doneSenih
odluka u oblasti provjere izvjestaja o prihodima i imovini javnih funkcionera, u 27 sluCajeva
utvrdeno krSenje Zakona. Pitao je da li to znaci da je 12 odluka ASK ponisteno.

Savo Milasinovi¢ je objasnio da se radi o odlukama koje je ASK donijela na osnovu
podnesenih prijava ili po sluzbenoj duznosti, a u kojima je nakon sprovedenog postupka
utvrdeno da ZSK nije prekrsen.

Zlatko Vujovi¢ je pitao koliko je bilo izjavljenih tuzbi protiv odluka ASK i kakav je ishod
takvih postupaka.

Savo Milasinovié je odgovorio da je za predmete pokrenute u 2019. godini, po osnovu
sopstvenih saznanja Agencije, podnijeta jedna tuzba u dijelu provjere prihoda i imovine, a
da je razlog ponistenja odluka u vise od 70% sluCajeva procesne prirode, tj. zbog toga Sto je
potpisnik odluka pomocnik direkora, a ne direktor ASK. Ukazao je na neujednacenu praksu
Upravnog suda, koji u nekim slucajevima cijeni prihvatljivim potpis pomocnika direktora, a u
nekima ne. Dodao je da je veoma mali procenat odluka koje su poniStene iz meritornih
razloga.

Mom¢ilo Radulovié¢ je pitao da li je u odnosu na prethodni period poveCan stepen
discipline politickin subjekata u dijelu poStovanja zakonskih zabrana i ogranicenja u toku
izborne kampanje.



Dusan Draki¢ je odgovorio da su tokom ove godine sprovedeni izbori samo u Gradskoj
opstini Tuzi, u kojoj je uCestvovalo samo Sest politiCkih subjekata, tako da se u ovoj godini
ne moze vrsiti poredenje. Ocijenio je da je odnos politiCkih subjekata kada je u pitanju
poStovanje Zakona o finansiranju politickin subjekata i izbornih kampanja (ZFPSK)
generalno na istom nivou, te da nema problema sa ve¢im strankama i onima koje redovno
rade, veC da postoje izazovi kada su u pitanju koalicije i grupe biraCa. Pojasnio je da
koalicije i grupe bira¢a u ZFPSK nijesu prepoznate kao pravna lica, pa samim tim, po stavu
suda, ne mogu biti prekrsajno odgovorne. Kao primjer je naveo Koaliciju koja je osvojila
vlast u Gradskoj opstini Tuzi, a koja je prekrsila limit potroSnje u toku izborne kampanje,
zbog Cega je ASK pokrenula prekrSajni postupak protiv jednog politiCkog subjekta -
konstituenta koalicije na Cijem racunu su se nalazila sredstva za kampanju, ali da je sud
utvrdio da taj subjekat ne moze biti prekrSajno odgovoran jer nije prekrsio ZFPSK, ve¢
Koalicija.

Savo Milasinovi¢ je dodao da navedeno zakonsko ograni¢enje dovodi do nejednakog
postupanja ASK prema ucesnicima u izbornom procesu, i da je zbog toga ASK na
sastancima skupstinskih radnih tijela ukazala na potrebu hitnog zakonskog regulisanja
pomenutog pitanja.

Mom¢ilo Radulovi¢ je kazao da navedeno pitanje treba da bude jedan od kljucnih predloga
ASK za izmjenu ZFPSK, imajuci u vidu da znaCajno ogranicava rad ASK u toku izborne
kampanje.

Goranka Vug€ini¢ je pojasnila da je navedeni predlog sadrzan u Predlogu za izmjene
ZFPSK, a koji je dostavljen Skupstini CG.

Nakon otvaranja rasprave, Moméilo Radulovi¢ je ocijenio da se na osnovu prezentiranih
podataka moZe konstatovati da je ASK u drugom i treCem kvartalu nastavila sa
sprovodenjem mjera iz Plana rada ASK, u skladu sa predvidenom dinamikom, i da je
postigla mjerljive i konkretne rezultate. Osvruo se na podatak da je ASK u drugom i
treCem kvartalu dala 62 Misljenja o postojanju sukoba interesa i ograniCenja u vrSenju javnih
funkcija, i istakao vaZnost Cinjenice da su svi javni funkcioneri postupiliu skladu sa
navedenim miSljenjima, te da da su u izvjeStajnom periodu 24 javna funkcionera podnijela
ostavku na javnu funkciju.



Istakao je vaznost pokretanja postupaka po sluzbenoj duZnosti zbog sumnje u postojanje
ugroZzavanja javnog interesa, te da je u izvjeStajnom periodu u 7 sluajeva utvrdeno
ugrozavanje javnog interesa. Od pocetka godine ASK je nadleznom sudu za prekrSaje
podnijela ukupno 299 zahtjeva za pokretanje prekr§ajnog postupka, od ¢ega su u 87,4%
(235 sluGaja) izreCene sankcije. Ukupan iznos nov&anih kazni je 72.440€. Ukazao je na
neodrzivu kaznenu politiku sudova za prekrsaje, zbog izricanja niskog iznosa kazni, te da se
na tome treba raditi kako bi se postigla svrha kaznenih odredbi, odnosno njihov odvracajuci
efekat. S tim u vezi, pitao je da li je navedeni problem istican na sastancima Koordinacionog
tijela koje Cine predstavnici insitutcija koje izdaju prekrSajne naloge.

Istovremeno je zatraZio da se Savjetu ASK dostavi i predmet broj: UPI-02-01-136/2 od 15.
avgusta 2019. godine, navodeci da ¢lanovi Savjeta ASK imaju pravo uvida u isti.

U odnosu na podatak da je ASK izradila Misljenje na Nacrt zakona o izmjenama Zakona o
koncesijama, te nacrte mislienja na Zakon o javno-privatnom partnerstvu, i Zakon o
lobiranju, pitao je na na osnovu Cega se vrSi izbor zakonskih tekstova na koje ¢e Agencija
dati misljenje, zatim da li ASK djeluje na osnovu medijskih natpisa, odnosno aktuelnosti
tema i po sluzbenoj duznosti. Takode je pitao da li se prilikom donoSenja misljenja uzima u
obzir samo predlozeni tekst, ili se razmatra i Siri okvir okolnosti koje su uticale na to da
predlozeni tekst bude takav kakav jeste, i na koji naCin se prati implementacija preporuka
datih u misljenjima, i koji je procenat uvazenih preporuka ASK.

Zlatko Vujovi¢ je ocijenio da lzvjeStaj sadrzi dosta podataka i da je metodoloski dobro
koncipiran. Sugerisao je da se u narednim izvjestajima prikaze struktura javnih funkcionera
koji su razrijeSeni i onih koji su podnijeli ostavke, uz uporedne podatke sa prethodnim
periodima, kako bi se omogucilo praCenje i ocjena kvaliteta rada i rezultata ASK za
konkretan period. Pojasnio je da je trazene podatke potrebno prikazati kroz aneks koji bi se
dopunjavao u odredenim vremenskim intervalima, i koji bi sadrzao detaljne podatke o
ishodu postupaka i razlozima za eventulano ukidanje odluka od strane sudskih instanci. Sve
navedeno bi omogucilo Savjetu da prati rezulatate rada ASK, ali i da eventualno utiCe na
izmjenu drugih zakonskih propisa koji ograni¢avaju puno sprovodenje zakona od strane
ASK. Time bi se uticalo i na korigovanje postupanja sluzbenika, u cilju smanjenja broja
ukinutih odluka od strane sudskih instanci.

Pohvalio je podatak koji se odnosi na pokrenute prekrSajne postupke i izdate prekrsajne
naloge, uz napomenu da je i u tom dielu potrebno pripremiti uporedne podatke sa
prethodnim periodima. Isto se odnosi na upravne postupke i sporove, jer je to jedna od



kljuCnih djelatnosti ASK na osnovu kojih se omoguc¢ava sveobuhvatan uvid u ucinke ASK.
Pojasnio je da su odluke koje donosi ASK test za rad ASK, pa bi u tom smislu bilo zna¢ajno
izvrSiti poredenje sa prethodnim periodima iz viSe razloga: kako bi se utvrdilo da li je doslo
do povecanja uspjeSnosti ASK u ishodima upravnih sporova, zatim da li je ASK pravilno
postupala, te da li je eventulano problem u neadekvatnoj sudskoj praksi, o ¢emi bi trebalo
razgovarati sa predstavnicima sudske vlasti.

U odnosu na podatak o objavama u medijima koje se odnose na ASK, u lzvjestaju
nedostaju podaci o tome koliko je bilo pozitivnih, a koliko negativnih objava. Navedeno je
potrebno kako bi se utvrdilo da li mediji generalno sagledavaju rad ASK u pozitivnom ili
negativnom kontekstu, i u skladu sa tim planirale dalje aktivnosti u dijelu unapredenja
odnosa sa javnoScu. Kazao je da postoji znaCajan dio kvalitetnih rezultata rada ASK koji
nijesu na adekvatan nacin prezentovani javnosti, i da je na tome potrebno dodatno raditi. U
dijelu prezentacije rezulatata rada ASK na drustvenim mreZzama, sugerisao je dalje
promovisanje aktivnosti kroz Twitter nalog, kao adekvatnije platforme za promociju rezultata
ASK.

Rifat Hadrovi€ je ocjenio da je lzvjeStaj sadrzajan i sustisnki kvalitetan, te da omogucava
kvalitetno sagledavanje postignutih rezultata rada ASK. Predlozio je da se u narednim
izvjeStajima prikaze struktura i vrijednost poklona koje su javni funkcioneri prijavljivali
Agenciji, uz podatke o svrsi primanja poklona. Ukazao je na potrebu jasnog zakonskog
preciziranja odredbi koje se odnose na poklone, posebno u dijelu pokona koje funkcioneri
primaju u vezi sa vrenjem funkcije, kako bi se izbjegla pogresSna tumacenja i eventualne
Zloupotrebe u toj oblasti. Pitao je na osnovu Cega se vrSi izbor izvjeStaja javnih funkcionera
koji Ce biti obuhvaceni poptupnom provjerom, te na osnovu Cije inicijative se vrsi navedena
aktivnost.

Goranka Vucini¢ je na poCetku izlaganja ukazala na sve prisutniju praksu formiranja
stavova jednog dijela javnosti o radu ASK na osnovu percepcije, a ne na osnovu €injenica,
o Cemu svjedocCi broj predstavnika medija koji prisustvuju sjednici na kojoj se razmatraju dva
kvartalna izvjeStaja o radu ASK.

GovoreCi 0 izvjeStajima o radu ASK, ocijenila je da po sadrzaju i formi zadovoljavaju
najveCe standarde, te da je metodologija izrade izvjeStaja izradena u saradnji sa
medunarodnim ekspertima. Navela je da je ASK u izvjeStajnom periodu postigla konkretne i
mjerljive rezultate, ali da postoji i prostor za dalja unapredenja, posebno kada je u pitaju
pokretanje postupaka po sluzbenoj duznosti u oblasti sukoba interesa i ugrozavanja javnog
interesa koje upucuje na korupciju. U tom dijelu, posebnu paznju je potrebno posvetiti



realizaciji zakljucka prethodnog saziva Savjeta ASK, koji je inicirao jaCanje saradnje sa
VDT-om, a u cilju utvrdivanja eventulanog osnova sumnje da je izvrSeno krivicno djelo.
Takode je ocijenila da je bitno i inicirati otklanjanje zakonskih ograniCenja koja utiCu na rad i
rezultate ASK.

U dijelu sukoba interesa i ograni¢enja u vrSenju javnih funkcija, traZila je pojasnjenje sa
kojih funkcija su razrijeSeni javni funkcioneri i koji su organi vlasti donijeli odluke o tome.
Pitala je i u koliko sluajeva je utvrdeno postojanje potencijalnog sukoba interesa, te da li je
to pitanje potrebno detaljnije zakonski regulisati, imajuéi u vidu da je u prethodnom periodu
izazvalo paznju i razliita tumacenja od strane strucne i laiCke javnosti.

Ocijenila je da postoji trend rasta broja prijavljenih poklona, sponzorstava i donacija, ali da u
toj oblasti nisu konstatovane nepravilnosti. Smatra da je potrebno posvetiti javnu kampanju
navedenoj temi i ohrabriti gradane da prijavijuju Agenciji eventualne sumnje u nezakonito
primanje poklona, sponzorstava i donacija, i razmisliti o uvodenju zakonske norme koja bi
predvidala nagradu za lica koja prijavljuju nepravilnosti u navedenoj oblasti.

U dijelu provjere izvjestaja o prihodima i imovini, ocijenila je da je statistika dobra, o ¢emu
govore podaci da je pokrenuto 70 upravnih postupaka i doneseno 58 odluka, od Cega je u
37 sluCajeva utvrdeno krsenje Zakona. Ocijenila je da je alarmantan podatak da je doSlo do
smanjenja broja datih saglasnosti za pristup bankovnim raCunima od strane javnih
funkcionera, zbog Cega bi trebalo razmotriti moguénost uvodenja zakonske obaveze
davanja saglasnosti, odnosno omoguciti Agenciji da ima pristup bankovnim raCunima javnih
funkcionera, zbog potpune provjere izvjestaja o prihodima i imovini, ukoliko postoji sumnja
da je izvrSeno krivicno djelo.

U odnosu na obrazac prijave prihoda i imovine javnih funkconera, smatra da nije cjelishono
da jedan javni funkcioner svake godine u izvje$tajima prijavljuje sve podatke, ve¢ samo
promjene koje su u meduvremenu nastale. Na taj nacin bi se omogucilo pokretanje vise
prekrdajnih postupaka, imajuci u vidu kratke rokove, a samim tim i doprinijelo efikasnijem
radu sluzbenika koji vrSe provjere.

Kada je pitanju oblast finansiranja politickih subjekata i izbornih kampanja, sugerisala je
Radnoj grupi ASK za izmjenu antikorupcijskih zakona, da preispita da li navedena oblast
treba da ostane u nadleznosti ASK, ili da prede u nadleznost buduce Centralne izborne
komisije, prvenstveno zbog rokova za postupanje u toku izborne kampanj. Ovo iz razloga
Sto su u prethodnom periodu konstatovani problemi kada su u pitanju drugostepene odluke



Cije donoSenje od strane suda je neophodno u izuzetno kratkim rokovima, a da je
dosadasnja praksa bila da nadlezni sudovi donose odluke nakon godinu dana.

U oblasti integriteta, smatra da su, uprkos statistici, u tom dijelu sustinski postignuti najslabiji
rezultati. Objasnila je da je evidentno da organi vlasti formalisticki pristupaju izradi planova
integriteta, i da se ne osjeta efekat planova na proces rada i na smanjenje rizika od
korupcije u institucijama. Smatra da je potrebno razmotriti moguénost uvodenja sankcija
protiv javnih funkcionera — starjeSina organa koji ne posvete duznu paznju dono$enju i
sprovodenju planova integriteta, a koji odgovaraju specificnostima institucija na Cijem su
celu.

U dijelu zvizdaCa, pohvalila je uc¢eS€e nacCelnice Odsjeka za zastitu zvizdata u jednoj
televizijskoj emisiji, gdje je argumentovano obrazloZila zakonske mogucnosti i postupanje
ASK u odnosu na navednu oblast.

GovoreCi 0 oblasti prekrSaja, objasnila je da sudovi za prekrSaje prilikom izricanja kazne
uzimaju u obzir sve okolnosti u€injenog prekrsaja, u cilju postizanja svrhe kaznjavanja, i
pohvalila njihov rad u tom dijelu. Kao primjer je navela to da sudije odreduju nize iznose
kazni ili opomene zbog Cinjenice da se izriCe se zatvorska kazna ukoliko javni funkcioner
nije u mogucnosti da plati nov€anu kaznu.

Smatra da je ASK dala najvece rezultate u dijelu davanja misljenja u odnosu na zakonske
propise, i time dala konkretan doprinos stvaranju novog zakonodavnog ambijenta, sa
smanjenim rizicima od korupcije. Podsjetila je da je prethodni saziv Savjeta ASK inicirao da
se miSlienja na zakonske tekstove dostavljaju Skupstini Crne Gore, Viadi Crne Gore i
predlagaCima, Cime je dat doprinos ostvarivanju osnovne preventivne antikorupcijske uloge
ASK. PredioZila je da se prilikom narede izmjene Pravilnika o unutradnjoj organizaciji i
sistematizaciji radnih mjesta u ASK razmotri mogucnost povecanja broja izvrSilaca u
Odsjeku koji se bavi navedenom tematikom.

Odgovaraju¢i na postavijena pitanja, Savo MilasSinovi¢ je kazao da su izvjeStaji o
poklonima, sponzorstvima i donacijama objavljeni na sajtu, i da ASK raspolaze samo
podacima o vrijednosti poklona kako ih dostave organi vlasti. Kazao je da se GodiSnjim
planom provjera utvrduje spisak javnih funkcionera Ciji Ce izvjeStaji biti kontrolisani. U dijelu
saradnje sa tuZilaStvima, kazao je da je memorandum o saradnji potpisan, da su odredene
kontakt tacke, te da se komunikacija obavlja po potrebi. U dijelu saglasnosti za pristup
bankovnim racCunima, objasnio je da postoji ograni¢enje u Zakonu o bankama koje
onemogucava pristup bankovnom racunu bez saglasnosti javnog funkcionera.



Maja Karas Boskovi¢ je kazala da ¢e Savjetu ASK biti odstavljena detaljna informacija o
aktivnostima u oblasti poklona, sponzorstava i donacija. Navela je da su ove godine
pokrenuta dva postupka, gdje su sacinjene sluzbene zabilieSke koje se odnose na
sponzorstva koja su primila turisticke organizacije, a koje to nijesu prijavile ASK-u.

U odnosu na potencijalni sukob interesa, kazala je da je do sada donesena jedna takva
odluka, ali da je poniStena od strane suda kao neodrziva.

Kada su u pitanju postupci protiv povezanih lica, u jednom predmetu koji je voden pred
ASK, organ vlast u kojem javni funkcioner obavlja funkciju raskinuo je zakljuéeni ugovor
izmedu organa vlasti i funkcionera, odnosno sa njim povezanog lica. U navedenom
predmetu, u kojem je nadlezni Odsjek vodio upravni postupak, a kada je utvrdeno da je
javni funkcioner obavljajuéi funkciju stekao materijalnu korist, podaci su dostavljeni Odsjeku
za pokretanje prekrsajnih postupak i izdavanje prekrsajnih naloga.

Snezana PeSi¢ je kazala da sudovi za prekrSaje odmjeravaju kazne za javne funkcionere
tretirajuci sve olakSavajuce okolnosti, cijeneci stepen kaznjivosti, pa se tako za lakSe
prekraje izriCe ublaZzena kazna, dok se opomene izri€u kada javni funkcioner prije pretresa
ispuni zakonsku obavezu ili otkoni nastalu Stetu. Kazala je da se na sastancima
Koordinacionog tijela organa koje izdaju prekrsajne naloge ukazivalo na niske iznose kazni,
ali da nije bilo konkretnih zakljuCaka po tom pitanju.

Grozdana Lakovi¢ je odgovorila da se izbor zakonskih tekstova koji Ce biti analizirani vrSi
uzimajuci u obzir Program rada Vlade CG, Akcioni plan za Poglavlie 23 i Opetarivni
dokument za oblasti od posebnog rizika od korupcije, kao i izvjestaji EK, NVO-a i novinski
natpisi. U odnosu na preporuke koje ASK dala u misljenjima, predlagaci su se uglavnom u
dopisima osvrnuli na ono $to je uradeno, a u slu¢ajevima da ne dostave odgovore, ASK
prati koje preporuke su usvojene.

U odnosu na planove integirteta, smatra da je potrebno razmisljati o drugm modalitetima
rada, tj. izdvojiti nekoliko oblasti koje bi trebalo analizirati kroz godinu, i na taj nacin pokusati
uticati na efikasnije sprovodenje mjera iz tnavedenih dokumenata.

Milos Vujosevi¢ je kazao da se planira prelazak IT sistema na tzv. web platformu, kako bi
se, izmedu ostalog, omogucilo lakSe popunjavanije izvjestaja od strane korisnika, kao i lakSa
obrada podataka unutar ASK. Sve navedeno je planirano za 2021. godinu, zbog finansijskih
sredstava, ali i zbog stvaranja tehnickih preduslova za pustanje sistema u produkciju.

Nakon zavrSene rasprave, predsjedavajuéi je predloZio da Savjet ASK usvoji sljedeCi
zakljuCak: ASK je u drugom i tre¢em kvartalu nastavila sprovodenjem aktivnosti predvidenih



Planom rada ASK, i postigla konkretne i mjerljive rezultate, te da je potrebno preduzeti
aktivnosti za dalje unapredenje rada u svim oblastima. Predlog je usvojen vecinom glasova
(glasala su &etiri ¢lana Savjeta ASK, &efiri za - Momcilo Radulovié, Gavrilo Cabarkapa,
Goranka Vuéini¢ i Rifat Hadrovi¢. Zlatko Vuovi¢ nije glasao, uz napomenu da je uzdrzan).

Druga tacka: Tekuéa pitanja

Predsjedavajuci je kazao da je ¢lanovima Savjeta i Direktoru ASK upucen neformalni poziv
za uceSCe na 25. sjednici Odbora za antikorupciju na kojoj ¢e biti odrzano konsultativno
saslu$anje na temu izmjene ZSK i ZFPSK. U odgovoru koji je u meduvremenu upucen
Odboru, Savjet ASK je naveo da ¢e Savjet ASK na 5. sjednici razmatrati poziv Odbora u
ciliu postizanja dogovora u vezi sa usaglasavanjem i dostavljanjem konacnog teksta
predloga ASK za izmjenu pomenutih zakona.

Imajuci u vidu navedeno, predlozio je da Savjet obaveze Radnu grupu ASK za za analizu
zakonskih propisa iz svoje nadleznosti, da u najkracem roku odrzi jedan ili viSe sastanaka u
ciliu objedinjavanja predloga za izmjenu ZSK i ZFPSK, i da isti dostavi Savjetu ASK na
razmatranje i konaCno usaglasavanje.

Nakon toga, Savjet ASK Ce odrzati posebnu sjednicu na kojoj ¢e utvrditi konaCan tekst
predloga za izmjenu i dopunu zakona i isti dostaviti nadleznom Odboru.

Predlozi su jednoglasno prihvaceni.

Goranka Vucini¢ je predlozila da Savjet ASK zatraZi od nadleznih skupstinskih tijela
predloge za izmjenu ZSK i ZFPSIK, u ciliu pripreme za 25. sjednicu Odbora za
antikorupciju. PredloZila je i da se od Odbora za antikorupciju zatraZi Plan konsultativnog
saslusanja, sa preciznim navodenjem tema koje Ce biti predmet rasprave, kako bi
predstavnci ASK pripremili kvalitetne odgovore na iste.

Predlozi su jednoglasno prihvaceni.

Savjet ASK je na 5. sjednici, usvojio sliedece

ZAKLJUCKE I/ILI KONSTATACIJE:



—

. Agencija je u drugom i treCem kvartalu nastavila sprovodenjem aktivnosti predvidenih
Planom rada ASK, i postigla konkretne i mjerljive rezultate, te da je potrebno preduzeti
aktivnosti za dalje unapredenje rada u svim oblastima rada;

2. Savjet ASK je obavezao Radnu grupu ASK za za analizu zakonskih propisa iz svoje
nadleznosti, da u najkracem roku odrzi jedan ili viSe sastanaka u cilju objedinjavanja
predloga za izmjenu ZSK i ZFPSK, i da isti dostavi Savjetu ASK na razmatranje i
konacCno usaglaSavanje;

3. Savjet je odluio da odrzi posebnu sjednicu na kojoj ¢e utvrditi konacan tekst predloga
za izmjenu i dopunu ZSK i ZFPSK i isti dostaviti nadleznom Odboru;

4. Savjet ASK je odlucio da od nadleznih skupstinskih tijela zatrazi predloge za izmjenu
ZSK i ZFPSIK, u cilju pripreme za 25. sjednicu Odbora za antikorupciju;

5. Savjet ASK je odlucio da od Odbora za antikorupciju zatrazi Plan konsultativnog
sasluSanja, sa preciznim navodenjem tema koje Ce biti predmet rasprave, kako bi
predstavnci ASK pripremili kvalitetne odgovore na iste.

Sjednica je zakljucena u 13.30h.
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